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Burgerinitiative Butzfleth zum Erérterungstermin des
Kohlekraftwerkes Electrabel

Der Erérterungstermin zum Kohlekraftwerk in Bitzfleth hat viele gravierende Mangel
zu Tage geférdert. ,Nicht nur die Genehmigungsunterlagen waren angesichts der
GrdBe des Vorhabens erschreckend schlecht. Auch die Vertreter/innen des
Unternehmens konnten immer wieder wichtige Fragen aus dem Publikum nicht
beantworten®, fasst Dr. Jochen Witt seine Eindrlicke zusammen.

Die Einwenderinnen und Einwender, die sowohl aus Bitzfleth als auch aus Stade
kamen, sowie der Umweltverband BUND konnten beispielsweise nachweisen, dass
die derzeitige Belastung durch Luftschadstoffe falsch und zu niedrig gemessen
wurde. Letzteres musste schlieBlich auch der Gutachter von Electrabel einrdumen.
Die bedeutendste Emissionsquelle flir den Nahbereich stellt wegen der
Windabwehungen die Kohlehalde dar. Die Antragstellerin hat in ihrer
Immissionsprognose diesbeztiglich auf Messungen véllig anderer und weniger
staubender Halden zurtickgegriffen — und dies auch noch verschwiegen. Der
Sachverstandige Dipl. Ing. Peter Gebhardt legte unter Rickgriff auf aktuelle
wissenschaftliche Veréffentlichungen dar, dass deutlich héhere Belastungen zu
erwarten sind. ,Die Vor- und die Zusatzbelastung wurden véllig mangelhaft bestimmt.
Dann kann man auch nicht sagen, welche Belastung insgesamt zu erwarten ist,
wenn das Kraftwerk gebaut wirde“, emp6ért sich .J6rn Gébel. Dies ist aber
Voraussetzung, um den Genehmigungsantrag prufen zu kénnen.

Beim Larm ist die Situation ahnlich: Gemessen wurde nicht nur zu fraglichen Zeiten
und viel zu kurz, sondern auch bevor es zu massiven Fallungen von Baumen
zwischen dem Kraftwerksgeldande und Wohnhausern gekommen ist. Die jetzigen
Belastungen seien wegen des Wegfalls der Schutzfunktion der Baume viel hdher.
Weil die Antragstellerin beabsichtige, die zulassigen Larmwerte vollends
auszuschoépfen, ware jeder Fehler bei den Messungen und Berechnungen fatal.
Nicht aufgeklart werden konnte, welche Larmbegrenzungen tberhaupt gelten.
Wahrend die Anwohner der DeichstraBe wegen der dortigen vorwiegenden
Wohnnutzung von einem Allgemeinen Wohngebiet ausgehen, spricht Electrabel von
einem Mischgebiet.

Die Nachbarn konnten der Firma Electrabel Zugestandnisse abringen. So sagte die
Firma zu, eine vom Gewerbeaufsichtsamt in Auftrag zu gebende toxikologische
Untersuchung zu finanzieren. Hierin sollen gesundheitliche Auswirkungen des
Kraftwerks auch unter Berticksichtigung der Einwender/innen auf dem
Erérterungstermin untersucht werden. Zugesagt hat Electrabel die Einfihrung eines
Bio-Monitorings und weiterer MaBnahmen der Beweissicherung, um ggf. eintretende
Schéaden beim Obstanbau und in der Landwirtschaft dokumentieren und
entschadigen zu kénnen. Gleiches gilt flir ein Beweissicherungsverfahren fir die
durch Erschitterungen in der Bauphase betroffenen Gebaude.

Positiv gewertet wurde die von Frau von Mirbach als Verhandlungsleiterin geduBerte
Ansicht, dass die von den Einwendern im Termin mehrfach massiv geforderte



Einhausung der Kohlehalden sinnvoll erscheine und sehr ernsthaft in Betracht zu
ziehen sei. Anwohnerin Irma Tiessen-Franke meint hierzu: ,Wir wollen das Kraftwerk
so wie es beantragt ist insgesamt nicht. Aber wenn es kommt, soll es jedenfalls so
gut sein wie mdglich.“ Die betreffende AuBerung von Frau von Mirbach habe sich
offenbar aus ihrem Eindruck des Erdrterungstermins ergeben. Da auch Electrabel in
diesem Punkt etwas Bewegung zu erkennen gegeben habe, sei jetzt die Stadt Stade
massiv gefordert, wenigstens an dieser Stelle zum Schutz ihrer Blrger in
Verhandlungen mit Electrabel zu treten und diese Steilvorlage zu nutzen.

GroBe Unsicherheit gibt es hinsichtlich eines offenbar notwenigen Rangierbahnhofs
fir die Kohle-Guterzige. Wahrend des Termins kam der Verdacht auf, dass dieser
zwischen Slderelbe und dem Kraftwerk geplant werde. Dann wiirden die Anwohner
insbesondere nachts wohl noch deutlich héhere Larmbelastungen erwarten missen.
Auf mehrfache Nachfrage wollte Electrabel derartige Planungen weder bestatigen
noch dementieren. Rechtsanwalt Philipp Heinz: ,Die Larmbelastungen sind ohnehin
schon an der Grenze des Zumutbaren und teilweise Uberschritten. Es ist im Ubrigen
vollig unglaubwirdig, dass Electrabel angeblich noch nicht genau weiB, wo sie den
Bahnhof zu bauen gedenkt. Diese Firma muss endlich Transparenz zeigen und
darlegen, was sie wirklich vorhat.”
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